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The last sigh of the Carrancista press. E1 Pueblo and El Demécrata (1919-1920)

REsUMEN: Entre 1919y 1920 se desarroll6 una lucha periodis-
tica entre los diarios carrancistas y aquellos 6rganos informati-
vos que surgieron al calor de la disputa electoral. Sin embargo,
los estudios sobre este periodo no han prestado la suficiente
atencion a la prensa oficialista que enfrent6 una crisis severa,
que a su vez fue un espacio de confrontacion y reflejo fiel de las
disputas en el seno del grupo cercano a Venustiano Carranza.
Con base en fuentes hemerogrificas se reconstruyen los tlti-
mos meses de existencia de los principales diarios carrancistas,
El Pueblo y El Demdcrata, con el objetivo de comprender otro
de los factores que le impidieron al presidente de la republica
salir airoso del proceso sucesorio de 1920.
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Yo no creo que nada pueda dar a un historiador

cuenta tan fiel del ambiente piiblico en determinada época,
de Gutenberg para acd, como la lectura de los periddicos.
Esas hojas volantes, escritas tan de ligero, son como

un eco del ruidoso vértigo que sacudié la vispera

a la ciudad, son un latido de su propio corazén.

De cémo se hizo revolucionario un hombre

de buena fe, Gonzalo de la Parra

INTRODUCCION

a madrugada del 21 de mayo de 1920 fue asesinado el presidente
Venustiano Carranza en la sierra poblana; con él se extinguié tam-
bién el primer gobierno constitucional establecido tras la etapa mds
violenta de la lucha revolucionaria. Con la caida del carrancismo desapare-
cié la prensa aficionada a este, cuyo periodo de crisis se remontaba al ano
anterior debido a las multiples fisuras en las entranas del gobierno federal.

El 1S5 de mayo de 1919 dej6 de existir El Pueblo, uno de los periddi-
cos més importantes del pais desde octubre de 1914 y con clara tendencia
carrancista desde su creacion. Sin embargo, poco se sabe sobre sus tltimos
meses de vida y la causa de su desaparicién. Solo un afio después, otro dia-
rio que habia velado por los intereses de Carranza y su “camarilla palacie-
ga’, El Demdcrata, era ocupado por las tropas del general Pablo Gonzélez;
aunque no desaparecid, su etapa como paladin carrancista llegé a su fin.!
:Qué fue aquella “camarilla” de la que hablaba la prensa?, ;tuvo algo que
ver con la desaparicion de El Pueblo?, ;coémo impactd a estos periddicos la
sucesion presidencial de 1920, especialmente a El Demdcrata? Este articu-
lo responde estos y otros cuestionamientos, aborda la ultima etapa de la
prensa carrancista, la de su crisis y desaparicién entre 1919 y 1920, tema
hasta ahora inexplorado.

Sobre la historia de la prensa mexicana es fundamental mencionar
en primer lugar una referencia obligada, El periodismo en México: S00 afios
de historia, de Maria del Carmen Ruiz Castaneda y Luis Reed Torres, en
el que se aborda “a vuelo de pdjaro” la prensa revolucionaria.” Sin embar-
go, fue hasta la década de los noventa, del siglo pasado, cuando la histo-

! En un editorial de El Universal se afirmé que el presidente de la republica habia perdido
el apoyo del grueso de la poblacién por su incapacidad y porque “se dejé cercar por cierto nu-
mero de politicos y aduladores profesionales que acabaron por aislarlo dentro de una especie
de camarilla palaciega que perturb6 su visién de las cosas y de los hombres”. El Universal, 18 de
mayo de 1920, p. 3.

% Otra obra de caracteristicas similares es Navarrete y Aguilar (coord.), La prensa en Méxi-
co, 1998, en donde las autoras dedican un capitulo a la prensa carrancista hasta 1916, pero solo
enlistan los principales diarios, sin ahondar en ninguno de ellos. Se trata de una especie de cata-
logo comentado, similar al realizado por Ruiz Castafieda en La prensa, 1990.
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riografia sobre la prensa surgida al calor de la lucha
revolucionaria tuvo avances mds sustanciosos. Dos
sintesis relevantes del periodo en cuestién aparecen
en la obra coordinada por Aurora Cano Andaluz,
sus autores: Alvaro Matute y Javier Garciadiego.

El primero examiné la relevancia del estu-
dio de los periédicos durante la lucha armada y su
vinculo con la politica; realizé un andlisis sobre los
principales periédicos de 1911 a 1916, aunque otor-
g6 mayor importancia al periodo maderista. Gar-
ciadiego contextualiz6 y relaté el desarrollo de la
prensa desde la fundacién de El Imparcial en 1896
hasta el asesinato de Carranza. Una de las aportacio-
nes de este trabajo es la explicacion de la necesidad
de los lideres revolucionarios por crear una opinién
favorable a través de las publicaciones periddicas.?
El gobierno constitucional de Carranza, su relaciéon
con los principales diarios y la sucesion presidencial
de 1920 son puntos mencionados por el autor, pero
aun existen diversos aspectos que pueden ser anali-
zados con mayor profundidad.*

Para entender a los principales periddicos que
existieron en el pais durante la presidencia de Ca-
rranza, se debe echar mano de algunos cldsicos de la
Revolucién mexicana como José C. Valadés, Alfon-
so Taracena, Charles C. Cumberland, Berta Ulloa,®
asi como otros trabajos de Matute y Garciadiego,
quienes utilizaron los diarios como fuente de estu-
dio. Mencién especial merecen las obras de Matute
Las dificultades del nuevo Estadoy La carrera del cau-
dillo. En el primero, aporta una vision general de la
dindmica periodistica, sus problemas en el periodo
preconstitucional y su compleja relacién con Carran-
za. La prensa como fuente, y en algunos pasajes de la
obra, como objeto de investigacion, es uno de los pi-
lares explicativos de su segundo libro. En La carrera

3 Matute, “Prensa’, 1995 y Garciadiego, “Prensa’, 1995.

* Pese a lo antes sefialado, no se deben dejar de lado textos
testimoniales de la época escritos por periodistas que aportaron
datos importantes para comprender la época. Los mds importan-
tes son: Arenas, Periodismo, 1967; Palavicini, Vida, 1937; y Parra,
Como, 1918.

S Ulloa, Constitucién, 1983 explica —a grandes rasgos— la ac-
tuacion de diversos periodistas en el congreso constituyente como
Palavicini, Barrén, “Rip-Rip” y Gregorio A. Velizquez, entre otros.
Analiza brevemente la tensa relacion de Carranza con algunos pe-
riédicos como El Gladiador.

del caudillo analizé, con base en El Demécrata, El Uni-
versal y Excélsior, los preparativos y desarrollo de las
campafias presidenciales de 1919-1920 realizadas
por los generales Pablo Gonzélez y Alvaro Obregén,
asi como por el ingeniero Ignacio Bonillas. Contex-
tualizé los principales diarios y demostré su relevan-
cia en la conformacién de una opinién que se incliné
paulatinamente del lado de los sonorenses, pese a
una campana “procivilista-bonillista”, desarrollada
por varios diarios. No obstante, Matute no explica la
desaparicion de EI Pueblo, factor importante en el ini-
cio de las campanas.

Historias particulares sobre los periédicos re-
volucionarios en la época de estudio de este articu-
lo, 1919-1920, contintian escasas.® Sobre El Pueblo
debe destacarse el trabajo de la comunicéloga Rosa
Maria Zuaste Lugo, quien aporta una visiéon gene-
ral de los cambios sufridos por el periddico duran-
te su lustro de vida; y el libro coordinado por Celia
del Palacio sobre la prensa en Veracruz, que aporta
hallazgos importantes para el periodo que la pren-
sa carrancista se mudé al puerto.” Luciano Rami-
rez Hurtado, en Imdgenes del olvido, 1914-1994.
Discurso visual, manipulacién y conmemoraciones de
la Convencién Revolucionaria de Aguascalientes, y su

«c

articulo “Barbaro, barbudo y carrancldn’ o la de-
vastacion de la empresa periodistica mds moderna
del México revolucionario,”® ofrecen los elementos
para comprender la primera época de la prensa ca-
rrancista. Asimismo, recientemente se han publica-
do articulos académicos sobre panoramas generales
de la prensa durante la Revolucion mexicana, de los
periddicos carrancistas y del uso de distintos pe-
riédicos de la época, como Excélsior, El Heraldo de
Meéxico y El Monitor Republicano en las campafas

presidenciales mencionadas.’

Existen algunos trabajos que facilitan la comprension de
la relacion de Carranza con la prensa. Algunos ejemplos son:
Burkholder, “Periédico”, 2009, pp. 1369-1418; Navarrete, Excél-
sior, 2007; El Universal. Espejo, 2006.

7 Zuaste, El carrancismo, 1992; Palacio, Prensa, 2012.

8 Ramirez, Imdgenes, 2010y “Bérbaro”, 2008. También deben
agregarse los trabajos de: Méndez, “Querella’, 2014; “Vamonos”,
2014, y Quirvan, “Periédico”, 2019.

® Serna, “Periodismo’, 2007, y “Prensa’, 2014; Méndez, “Sal-
vador”, 2017; “Venustiano”, 2016-2017; y “Monitor”, 2019; y Cruz,
“Excélsior”, 2016-2017. Aunque de otra coyuntura electoral debe
destacarse el libro de Gonzalez Marin, Prensa, 2006, por ser uno
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Dicho lo anterior, este articulo tiene como ob-
jetivo principal explicar —con base en EI Pueblo, El
Demdcrata y en menor medida en otros medios im-
presos de la época— por qué y como dejé de existir la
prensa carrancista y, de forma paralela, analizar la cri-
sis en las entraias del gabinete carrancista que influyé
en la desaparicion de los periddicos gobiernistas.

El trabajo se divide en cuatro apartados y las
conclusiones. En el primero, se revisan los inicios
de El Demdcrata 'y El Pueblo, asi como sus cercanos
vinculos con el entonces Primer jefe. En el segun-
do, se explica la disputa en el gabinete carrancista
que propicié la desaparicion de El Pueblo. La terce-
ra parte analiza el impacto y el papel que desarrollé
El Demdcrata en las campanas electorales, asi como
los rumores sobre la posible reaparicién de EI Pue-
blo. Finalmente, en el cuarto apartado, se revisan los
cambios administrativos de El Demdcrata, que paséd
de carrancista a gonzalista' y de gonzalista a obre-
gonista, en solo unas cuantas semanas; dicho proce-
so puso fin a la prensa aficionada a Carranza.

Es importante subrayar que el andlisis de las
fuentes hemerogréficas abre nuevos cauces inter-
pretativos, a partir de su estudio es posible entender
con detalles una época especifica, asi como la mane-
ra en que lo narrado en ese momento fue utilizado
para legitimar distintos proyectos politicos. Como
lo han afirmado dos autoras: “[...] para servirse
de la prensa exclusivamente como fuente, el histo-
riador ha debido considerarla no solo como infor-
madora, creadora y difusora de ideas, sino como
articuladora de intereses politicos, negociadora y
protagonista de la historia ella misma; como medio
y actor interesado y, en tanto, proyecto de miradas
sesgadas y parciales sobre su realidad”!" Justamen-
te, el presente articulo analiza y ubica en su tiempo
a los periddicos revolucionarios, usdndolos como
fuente y objeto de estudio. Se trata de una propues-
ta para impulsar la historia politica de la prensa du-
rante la Revolucién mexicana.

de los trabajos pioneros en este tipo de abordajes sobre la historia
politica de la prensa.

10" por “prensa gonzalista” se entiende a los periddicos que
apoyaban al general de division Pablo Gonzilez Garza, uno de los
militares més importantes junto a Obregén y que era un candidato
natural para suceder a Carranza en la silla presidencial.

' Gantts y Salmerén, Prensa, 2014, p. 17.

EL DEMOCRATA Y EL PUEBLO, DOS PILARES
DEL CARRANCISMO TRIUNFANTE

Apenas iniciada la lucha contra Victoriano Huer-
ta en marzo de 1913 Venustiano Carranza decidié
fundar periédicos que lo ayudaran a crear una ima-
gen positiva de si mismo y de su movimiento re-
volucionario ante los ojos del pais, cuya principal
fuente de informacion era el diario porfirista, para
ese momento adherido al huertismo, El Imparcial.
El Primer jefe del Ejército Constitucionalista,
nombramiento que recibié Carranza con base en
el Plan de Guadalupe aparecido el 26 de marzo de
1913, impuls la creacién de un peridédico itinerante
con tintes propagandistas: El Demdcrata. Estuvo di-
rigido por el periodista y exmaderista Rafael Marti-
nez “Rip-Rip”,'* quien tenia vasta experiencia en el
ramo periodistico, pues habia sido miembro del gru-
po Prensa Asociada de los Estados —que tenia por
objeto la defensa del oficio periodistico y la lucha
“contra los vicios sociales”—, en representacion del
periddico catodlico El Amigo de la Verdad de la ciu-
dad de Puebla. También trabajo en El Correo de Chi-
huahua, El Grito del Pueblo y en El Padre Padilla. El
propio Martinez asegurd participar en periédicos de
oposicién al régimen de Porfirio Diaz como El Dic-
tamen, El Obrero, y La Epoca. “A esto se sumé su mi-
litancia en el Club Antirreeleccionista Benito Judrez
de Chihuahua donde fungié como secretario y desde
donde luché por la verdadera prictica del sufragio.”"?
El periddico tuvo el nombre de un diario de
Madero, fundado en 1904 en San Pedro de las Co-
lonias. En Piedras Negras “el diario pequeno por sus
fines, laboraba con el hombre destinado a continuar
la tarea redentora y a vengar el crimen horrendo de
febrero”'* Al fundar el diario, “Rip-Rip” no solo re-
dactd el periddico, también lo formo tipograficamen-
te. El Demdcrata y Martinez siguieron al primer jefe
en todos sus recorridos durante 1913 y 1914. Al poco

12 Rafael Martinez nacié en la ciudad de México el 24 de oc-
tubre de 1881. Estudié en la Escuela Nacional Preparatoria; se de-
dicé a la docencia durante, al menos, treinta afios. Desde finales
del siglo x1x particip6 en el periodismo de oposicion. Durante el
maderismo tuvo el cargo de diputado federal en la XXVI Legisla-
tura. Diccionario, 1992, t. I, p. 761.

13 Lombardo, “Prensa’, 2008, p- 265.

% El Demécrata, 7 de agosto de 1917, p. 1.
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tiempo, en Monterrey, el periddico se convirtié en
diario, con cuatro planas a siete columnas, y continud
publicindose de forma paralela en Piedras Negras.
Ademds, una parte de su tiraje fue destinada a Mata-
moros, Tamaulipas, Puebla, Tampico y Mérida."

Por su parte, El Pueblo lleg6 para fortalecer
la opinién procarrancista en la ciudad de México
una vez que el ejército constitucionalista derrot6 a
Huerta y al ejército federal. Sus oficinas fueron esta-
blecidas en la primera de Iturbide, nimero 11, y su
primer niimero aparecio el 1 de octubre de 1914; ese
dia se inauguré la Convencion de la ciudad de Méxi-
co a la que habia convocado Carranza para discutir
el programa de gobierno una vez derrotado Huerta.
Sus creadores, que recibieron érdenes directas de
Carranza, posiblemente fueron los mismos que es-
tuvieron detras de la fundacidn de El Liberal, Félix F.
Palavicini, Gerzayn Ugarte e incluso Jesus Urueta.'®
En la direccion, fue designado Antonio Revilla, la
subdireccién quedé al mando del ingeniero Manuel
A. Caballero, el primer reporter mexicano, y la geren-
cia estuvo a cargo del general Antonio I. Villarreal.

Desde su décimo nimero, del 10 de octubre de
1914, en la informacién editorial solo aparecieron
José M. Cuéllar, como jefe de redaccién y Antonio
L. Villarreal, quien ocupé el mismo cargo que tenia
desde el nimero uno. Villarreal también era el presi-
dente de la Convencién Revolucionaria que, en ese
momento, se llevaba a cabo en Aguascalientes, tras-
ladada a dicho punto “neutral” para que las facciones
revolucionarias llegaran a nuevos acuerdos sobre el
derrotero que debia tomar el pais y para que asis-
tieran también representantes del villismo y a fina-
les del mismo mes del zapatismo. El 18 de octubre,
después de ciertas irregularidades en la organizacién
del diario, José M. Cuéllar obtuvo la direccioén y José
Ugarte fue designado jefe de redaccion.

El numero uno de EI Pueblo estableci6 la linea
editorial que habria de seguir a lo largo de su exis-
tencia. Se asegur6 en el periédico que se velaba por
concretar los ideales revolucionarios, asi como com-

1S El Demécrata, 7 de agosto de 1917, pp. 1 y 4.

16" Quirvan asegura que el diario fue creado por Isidro Fabela
aunque esto no puede ser comprobado cabalmente. Fabela desem-
pefid una labor fundamental en la mudanza y consolidacién de EI
Pueblo en Veracruz. Quirvan, “Periédico’, 2019, p. 134.

prender al pueblo y alos “sectores proletarios” Tenia
como propuesta una transformacién profunda para
remediar el pais y terminar con los privilegios de al-
gunos sectores. En El Pueblo se emul6 la labor de
El Liberal —otro diario carrancista de menor dura-
cion que se publicé de agosto a noviembre de 1914
en las instalaciones de El Imparcial— al apoyar a la
Convencién carrancista que inicié el 1 de octubre
en la ciudad de México y criticar a la faccién con-
vencionista que dio pie a una “guerra de papel”. Es
importante subrayar que la prensa carrancista logré
una mayor homogeneidad en este periodo en gran
medida porque tuvieron un liderazgo tnico, Carran-
za, y tuvieron un punto neuralgico desde donde se
imprimieron los diarios, el puerto de Veracruz; con-
trario a esto la prensa convencionista, La Conven-
cion y El Monitor, pese a tener mayor organizacién
delo que se ha dicho hasta ahora, se vio limitada por
las pugnas el interior de la propia faccién, primero
por la ruptura del presidente provisional general Eu-
lalio Gutiérrez y después por las rencillas entre los
propios villistas y zapatistas; ademds, de forma pa-
ralela los ejércitos de la Convencion fueron derrota-
dos en diversas batallas, siendo las del Bajio, de abril
ajunio, las que terminaron con cualquier rastro pe-
riodistico convencionista.'”

A finales de 19185, El Pueblo y El Demdcrata,
que no tuvieron grandes cambios en su administra-
cidn, tras su regreso a la capital del pais después de
su periodo en Veracruz, difundieron el triunfo de los
carrancistas frente a los convencionistas. Para forta-
lecer dicha estrategia, don Venustiano ordené fun-
dar otros periddicos de corta duracion y tiraje como
El Mexicano y La Discusion. El objetivo era mostrar
que su proyecto se desarrollaba sin contratiempo
y que la transicion hacia el periodo constitucional
marchaba en orden total.

El 27 de febrero de 1916, Rodrigo Cardenas,
quien era el director del diario desde su regreso a
la capital del pais, dejo la direccion de EI Pueblo y
el poeta yucateco José Inés Novelo lo sustituyd. En
El Nacional se afirm¢é que el secretario de Goberna-
cion, licenciado Manuel Aguirre Berlanga, habia en-
cargado el diario a Novelo porque desde meses atrds

17 Ramirez, Imdgenes, 2010, pp. 165-167.
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“habia dejado de corresponder a la elevada mision
parala cual estaba destinado, pues su deber era pres-
tigiar al Gobierno en su labor de trabajo y de accién
y no dedicarse a adulonas fanfarronerias”'® El Pue-
blo no realizaba de la misma forma que El Demécra-
ta la campana favorable, laudatoria, para el Primer
jefe; en lugar de hablar de reformas sociales y de la
pacificacion del pais EI Pueblo se habia caracterizado
por polemizar con otros diarios en lo referente a di-
versos topicos de la vida nacional.

Novelo hizo poco en la direccién de El Pueblo
ya que el 1 de septiembre del mismo afio quedé a
su mando la oficialia mayor de la Secretaria de Go-
bernacién'® y fue sustituido por Heriberto Barrdn,
personaje de toda la confianza de Carranza, pues
habia participado en El Liberal y El Pueblo en 1914.
El nuevo director afirmd, con respecto a la prensa
carrancista, que era inutil aseverar que El Pueblo se-
ria “un elemento de fraternidad que envia a todos
los periodistas de nuestra causa un saludo cordial
y sincero’, pues caia en una obviedad. Prefirié afir-
mar que procuraria “desempenar su dificil cometi-
do con lealtad y honradez” para divulgar de forma
correcta el proyecto carrancista, es decir, retomaria
aquella caracteristica perdida durante los dltimos
meses.”’ La labor de Barrén fue esencial, pues du-
rante su estancia se public6 en entregas la Constitu-
cion de 1857 y el proyecto de reformas a la misma
presentado por el todavia Primer Jefe. Aparecieron
notas editoriales con el titulo “Las Dos Constitucio-
nes’, en donde se comparaba articulo por articulo.
Al parecer, bajo su direccion, el diario recobro cierto
prestigio periodistico.

El Pueblo continud con sus cambios en la di-
reccion en los primeros meses de 1917, lo que re-
flejo la crisis que vivia en su interior. Mucho tuvo
que ver el apoyo que Carranza —quien triunfé en
las elecciones presidenciales y ocup6 el ejecutivo
tederal en mayo de dicho ano— a los nuevos pe-
riédicos modernos, herederos de El Imparcial de
Rafael Reyes Spindola, que se publicaban en la ca-
pital del pais: EI Universal fundado por Félix F. Pa-
lavicini, y Excélsior del empresario Rafael Alducin.

'8 El Nacional, 12 de mayo de 1916, p. 1.
19" El Pueblo, 1 de septiembre de 1916, p. 1.
20" El Pueblo, 2 de septiembre de 1916, p. 1.

El 2 de marzo del mismo afio, en el contexto de la
Gran Guerra, Barrén dio a conocer que dejabala di-
reccion por 6rdenes de Carranza y su lugar estarfa a
cargo del doctor Agustin Garcia Figueroa, un “libe-
ral de vieja guardia escritor de talento y revoluciona-
rio de conviccién.” El vinculo de ambos personajes,
como Barrén lo definid, era la “sincera amistad” con
Carranza, al que ofrecia todo su apoyo para mante-
ner en pie el periddico revolucionario.”!

Garcia Figueroa fue designado director interi-
no, cargo que ocupd del 3 al 31 de marzo de 1917.*
Del 8 de marzo al 17 de abril el encabezado registrd
el lema “El Pueblo, por el pueblo y para el pueblo’,
el secretario de redaccién fue A. Pérez y Soto.
El 1 de abril fue nombrado director José L. Solérzano,
de quien se desconocen sus antecedentes, pero se sabe
que abandon¢ el cargo el 8 de octubre del mismo afio.
El diario afirmé que Solérzano fue designado desde
que Barrén abandono el cargo, pero por cuestiones
personales no habia tomado el control del rotativo.**

Por otra parte, El Demdcrata y su gerente ge-
neral, Rafael Martinez “Rip-Rip’, mostraron su apo-
yo a Carranza y a su gobierno. Las editoriales de este
rotativo adularon notoriamente a don Venustiano.
“Rip-Rip” crefa que estaba plenamente justificada la
adhesion al gobierno y aseveraba: “No creemos en
los hombres ‘necesarios), pero si en las personalidades
utiles que merecen y necesitan el apoyo nacional”*®

El Demécrata tuvo practicamente a los mismos
colaboradores durante los anos posteriores: Rafael
Martinez “Rip-Rip” como gerente general; Federico
dela Colina, ocupaba el cargo de director responsable;

21 ElPueblo, 2 de marzo de 1917, p- L

22 El Pueblo, 3 de marzo de 1917, p- L

3 Agustin Garcia Figueroa nacié en Toluca el 1 de noviem-
bre de 1847 y se titulé como médico en 1874. Se mudo a Xalapa en
donde ejerci6 su profesion, ademds de dedicarse al periodismo y
al magisterio. Posteriormente fue designado redactor del Periédico
Oficial del estado de Veracruz, cargo que ocup6 de 1892 a2 1917. Fue
diputado suplente de la XI Legislatura de Veracruz 1902-1904.
Colaboré en el Foro Veracruzano, miembro de la Prensa Unida de
los Estados y colaboré en La Patria, entre 1908 y 1910. Sustituyd
a Ciro B. Ceballos como director general de la Biblioteca Nacional
de 1918 al 28 de octubre de 1919 cuando murid. Fundo el boletin
semanal de la Biblioteca Nacional, Biblios, en 1919. Biblios, 1 de
enero de 1920, p. 10.

24 ElPueblo, 1 de abril de 1917, p- 1.

25 El Demécrata, 11 de mayo de 1916, p. 3.
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Esteban Larranaga, subgerente; Francisco Carreras era
el jefe de informacidn; Oliverio Toro y Américo Ruiz,
jefes de redaccién diurno y nocturno, respectivamen-
te.d A mediados de 1918, “Rip-Rip” dejo el diario, en
medio de la polémica, debido a su germanofilia, y Fe-
derico de la Colina qued6 al mando de la publicacion.
En noviembre de 1918 Gonzalo Fuchades se integr6
como administrador, y Fadrique L6pez como conce-
sionario de anuncios.

El19 de octubre de 1917, el subtitulo de El Pue-
blo se modificé por el de “Periddico Independiente”
y su director, desde el 31 del mismo mes, fue Alfre-
do N. Acosta, cargo que ocup¢ hasta el 8 de febrero
de 1918; por su parte, Arturo Beteta fue designado
jefe de redaccién, para que recibiera las instalacio-
nes de los antiguos propietarios. Al dia siguiente se
explicaron las razones del cambio, se le llamé “In-
dependiente” debido a que —segtin el propio dia-
rio— no recibiria ningin subsidio del gobierno:
“El Pueblo no recibird en lo adelante subsidio algu-
no oficial, ni contard para la tarea intensa del desa-
rrollo efectivo que se propone, con otros elementos
que el esfuerzo arduo y sincero de los que trabajan
en darle a la publicidad, y a la ayuda que el publico
se digne impartirle. Estamos y estaremos siempre al
lado del actual gobierno, que es el fruto éptimo de
la Revolucion”?

En un contrato de arrendamiento, firmado por
el propio Acosta, se estipulé que la independencia
del diario con respecto a la Federacién habia queda-
do establecida. Meses mds tarde, el 4 de febrero de
1918, en El Pueblo, se publicaron tres cliusulas del
contrato de arrendamiento donde se aclaraba de
nueva cuenta que no era un periddico oficial del go-
bierno y que pertenecia a nuevos empresarios que
coincidian en muchos aspectos con el carrancismo.*®

26 Ademis de Cipriano Medero, jefe de talleres (departamen-
to de formacién); Abraham Lupercio, jefe del Departamento de Fo-
tografia; Vicente Garcia, jefe del Departamento de linotipos; Carlos
Sénchez, jefe del Departamento de Dibujo; Gil Garcia, jefe del De-
partamento de Fotograbado; Angel Luengas, Departamento de ex-
pendio; Hermilo Judrez, secretario particular de Rafael Martinez;
Mariano G. Pico, administrador y Alfredo Rojas, contador. El Demé-
crata, 7 de agosto de 1917, p. 2.

27 El Pueblo, 10 de octubre de 1917, p- 3.

28 El Pueblo, 4 de febrero de 1918, p- L

:Realmente dej6 de depender del erario federal?
El Pueblo y El Demdcrata mantuvieron un constante
apoyo al gobierno carrancista durante1916-1918. Sin
embargo, desde que inici6 el periodo constitucional
y con la experiencia del uso de la prensa durante la
lucha de facciones, Carranza not6 que “resultaba mas
conveniente promover periédicos semiindependien-
tes a través de los cuales difundir mensajes que no
convenia enviar desde uno semioficial por las respon-
sabilidades que ello le podria atraer”* Apoyé prin-
cipalmente a El Demdcrata, pero también a las dos
grandes empresas periodisticas, El Universal y Excél-
sior. A El Pueblo intenté consolidarlo como un diario
independiente, no obstante, paulatinamente perdié
por completo su apoyo.

Gregorio A. Veldzquez fue el dltimo director
de EI Pueblo, y como administrador de este quedd
Fidel Solis. La nueva administracién inicié labores
el 9 de febrero de 1918, dia en que Velazquez se pre-
sent6 como fiel carrancista en la primera pagina del
periddico:

Mi actuacién revolucionaria, de mucho tiempo
atrds, es de todos conocida. Mis trabajos perio-
disticos en pro de los ideales de la Revolucidn, asi
como todos mis esfuerzos por el triunfo de la causa
constitucionalista como Jefe de la Oficina Central
de Informacién y Propaganda Revolucionaria en
Veracruz, son del dominio publico. Si de algo puedo
enorgullecerme es de no tener lacras del pasado, ni
haber disfrutado un solo peso de la dictadura por-
firiana, ni mucho menos de la ignominiosa usurpa-
cién huertista. He surgido a la politica nacional con
la revolucidn, habiéndole servido sin debilidades ni
reservas en épocas aciagas y de peligro. Soy fervien-
te e incansable partidario de las reformas sociales
que reclama el pais y que ha prohijado la revolucién.
Admiro como hombre de entereza y como patriota
al C. Venustiano Carranza que supo levantar la ban-
dera de la legalidad contra la infamia y la traicion.
Respeto a los Poderes Constitucionales que ha elec-
to el pueblo con toda libertad y deseo que los fun-
cionarios publicos siempre se sujeten alaleyyala

justicia.*

» Garciadiego, “Prensa’, 1995, p. 83.
30 El Pueblo, 9 de febrero de 1918, p- L
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El subtitulo del periédico cambié nuevamente, en
esta ocasion a “Periddico Liberal Politico”*' Duran-
te los dltimos meses de vida del rotativo, se llevd a
cabo una critica al Partido Liberal Constitucionalis-
ta, grupo al que habia pertenecido Veldzquez, pero
del que se habia alejado por sus vinculos politicos
con Carranza.”” La decisién de que el nuevo grupo
empresarial nombrara a Veldzquez como el director
de El Pueblo reveld el fuerte vinculo que existié en-
tre este periddico y el gobierno carrancista, este per-
sonaje era uno de los hombres que mejor conocia
los entretelones de la prensa y de la propaganda; sa-
bia de sobrala influencia que estas podian ejercer en
la politica. Ademads, Veldzquez conocia muy bien al
sistema de inteligencia carrancista que se habia em-
pleado a fondo para crear una opinién favorable de
don Venustiano dentro y fuera del pais.

LA RUPTURA EN EL GABINETE DE VENUSTIANO
CARRANZA Y LA DESAPARICION DE EL PUEBLO

Desde 1919 habian salido a flote diferencias entre
los colaboradores mas cercanos de Carranza; se ha-
bian formado, al menos, dos grupos; existia uno al
que la prensa de la época y un telegrafista, de nom-
bre Trinidad W. Flores, denominé “la Camarilla”,
estaba formado por el secretario de Hacienda Luis
Cabrera, lider del grupo; los generales Candido
Aguilar, yerno de Carranza y secretario de Rela-
ciones Exteriores, y Juan Barragdn, jefe del estado
mayor presidencial; Mario Méndez y Paulino Fon-
tes, directores de telégrafos y ferrocarriles, respecti-
vamente; Pedro Gil Farias, secretario particular de
Carranza; y el general Agustin Milldn, gobernador
del estado de México, entre otros.* El otro grupo
estaba liderado por el secretario de Gobernacidn, li-
cenciado Manuel Aguirre Berlanga, quien tenia di-
ferencias importantes con Cabrera y Méndez.**

31 El Pueblo, 13 de marzo de 1919, p- 1.

32 El Pueblo, 24 de julio de 1917, p. 3.

33 Trinidad Floresa Roque Estrada, 10 dejulio de 1919, en: Ma-
tute, Contraespionaje, 1985, p. 46.

3% Trinidad W. Flores a Roque Estrada, § de junio de 1919,
en: Matute, Contraespionaje, 1985, p. 32.

Aguirre Berlanga habia criticado, desde media-
dos de 1919, la postura de Cabrera, principalmente
por sus opiniones con respecto a las elecciones de
1920 que dejaban ver un dejo de ambicién por ser
el sucesor de Carranza.®® En este grupo se encon-
traban otros secretarios de Estado, como Manuel
Rodriguez Gutiérrez, de Comunicaciones y Obras
Publicas; Pastor Rouaix de Agricultura y Fomento;
y Miguel Romén, jefe del Departamento de Justicia.
Posteriormente, se integré al gabinete de Carranza
el general Plutarco Elias Calles, como secretario de
Industria, Comercio y Trabajo, dicho nombramien-
to form¢é parte de la estrategia para dividir y limi-
tar el poder del grupo Sonora que se posicionaba
como la principal oposicién en los comicios del ano
siguiente. Sin embargo, Calles no se integr a nin-
guno de los dos grupos y en cambio propicié una
nueva fisura en el seno del grupo, ya que se declaré
abiertamente obregonista.

Por otro lado, desde abril de 1918 El Pueblo
mostro irregularidades de contenido, pues se encar-
g0, principalmente, de publicar noticias sobre la si-
tuacion imperante en Europa y las relaciones entre
México y Estados Unidos sin, aparentemente, una
estrategia precisa. La politica interior no fue tema
comun de los redactores y sus péginas se redujeron
paulatinamente de doce a ocho. Por su parte, El De-
mécrata se mantuvo como el paladin mds fiel de las
politicas carrancistas y, especificamente, del grupo
de Aguirre Berlanga. Existia una marcada divisién
entre los periddicos gobiernistas. Cabrera al parecer
tenfa un genuino interés por adquirir EI Pueblo.

Una misiva del 18 de abril de 1919 explica una
delas aristas del problema. Heriberto Barrén escribié
a Carranza para informarle que Aguirre Berlanga lo
habia comisionado para que acudiera diariamente a
las instalaciones de El Pueblo y revisar “sus deficien-
cias y sugerir los medios de remediarlas” Barrén not6
que el periddico se encontraba en plena decadenciay
se llevo la sorpresa de que solo se vendian diariamen-
te de ocho mil a nueve mil quinientos ejemplares del
periddico en el Distrito Federal, cantidad muy “exi-
gua” si se le comparaba con El Universal y Excélsior
que imprimian de 55 a 60 mil ejemplares diarios.*

35 El Demécrata, 22 de noviembre de 1919, p- 3.
36 Méndez, “Venustiano’, 2016-2017, pp. 135-137.
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Dias después, Barr6n redactdé un informe de-
tallado de las condiciones en que encontr6 a El Pue-
blo. En primer lugar, no se llevaba el rol del diario
que se trataba de un “esqueleto en el que progresiva-
mente se anotan los articulos y notas informativas
que deben publicarse al dia siguiente, con expresién
del titulo, quien las escribié u ordend su publicacién
y en qué plana deben publicarse”?” Era la “brujula”
de un periddico para conocer la relevancia de cada
noticia, era un guion del director para decidir qué se
publicaria. Pese a que Barrén solicit6 que se volviera
allevar a cabo esta labor, jamis se realizé y el perio-
dista se mostr6 sorprendido debido a que se corria
“el peligro de repetir las notas, de omitir algunas, de
publicar articulos o notas inconvenientes y, por ulti-
mo, de no darles la colocacién debida”.*®

En segundo lugar, habia problemas entre los
trabajadores del rotativo. Carlos Ortiz, el jefe de in-
formacién, no se presentaba a trabajar a las oficinas
del periddico, pese a que debia estar diariamente de
siete de la manana a diez de la noche. También exis-
tia una pugna entre la redaccién y la administracion.
Barrén asegurd que el director se quejaba de que el
administrador descuidaba la propaganda del perio-
dico para que aumentara su circulacién. Como re-
sultado, imperaba el desorden y los talleres estaban
en malas condiciones.

El tercer problema era el retraso en su publica-
cion, que propiciaba que se vendiera a los papeleros
hasta las siete u ocho de la mafiana, cuando debia
circular desde las cinco treinta de la mafiana para
competir con los otros diarios. “Este es un mal muy
grave que si no se remedia pronto dard al traste con
la circulacion del periddico”; ademas, Barrén augu-
ré que esto solo empeoraria su situaciéon econémica
en un plazo breve.*

En cuarto lugar, el experimentado periodis-
ta senalé que la empresa no contaba entre sus filas
con buenos corresponsales. Esto lo ejemplificé con
la cobertura de los asesinatos de Emiliano Zapata 'y

37" Archivo Venustiano Carranza (en adelante avc), Heriber-
to Barrén a Venustiano Carranza, 18 de abril de 1919, en carpeta

132, doc. 15125, f. 1.

38 AvC, Heriberto Barrén a Venustiano Carranza, 18 de abril

de 1919, carpeta 132, doc. 15125, f. 2.

3 AvC, Heriberto Barrén a Venustiano Carranza, 18 de abril

de 1919, carpeta 132, doc. 15125, f. 4.

del general Aureliano Blanquet, ocurridos dias an-
tes de la firma del informe. El periédico habia sido
rebasado en informacion y reportajes por los demads
diarios de la capital mexicana.

El quinto y ultimo punto que enlisté Barrén
fue la falta de disciplina y organizacion, que reflejaba
la pugna de poder entre la redaccién y la administra-
cién. Aseguraba que el diario requeria urgentemen-
te una reorganizaciéon completa para readquirir su
prestigio y mejorar su economia. Sefiald, ademas,
que era el propio Aguirre Berlanga quien habia des-
cuidado el diario: “Hay alli una completa falta de
disciplina y esto se atribuye a que los empleados los
nombra el senor secretario de Gobernacién y no el
director gerente a quien absolutamente no respe-
tan ni obedecen”* Ademds, el director no revisaba
lo que se publicaria al dia siguiente. Por lo anterior,
imperaban distintas posturas y opiniones, sin que
hubiera alguna que se impusiera. “Por lo mismo alli
nadie obedece a nadie y en resumidas cuentas en la
redaccion se hace lo que disponen los sefiores Rojas
Avendano y Alba que se han aduenado de la redac-
cién por ser los que tienen contacto directo con los
obreros que imprimen y forman el periédico y en la
Administracién reina sin obsticulo la voluntad del
sefior Solis”.

Las propuestas de Barrén para reorganizar a El
Pueblo inclufan la unidad de accién entre la redac-
cién y la administracion; ademds, se debia designar
a alguien que pudiera dominar ambas labores. Esto
propiciaria que regresara la disciplina entre los di-
versos colaboradores, pero solo se lograria si el di-
rector-gerente nombrara a todos y cada uno de los
empleados y redactores, sin intervencién de Aguirre
Berlanga en la designacion de los puestos. Para esto,
el gerente podia tener un acuerdo diario “con el se-
nor secretario de Gobernacion, para recibir instruc-
ciones respecto ala marcha econémica y politica del
periodico. En esta forma habra un solo responsable
del éxito o fracaso de la empresa y al sefior secre-
tario le serd mas facil hacerse obedecer,” sentencid
Barrén.*

40 avc, Heriberto Barrén a Venustiano Carranza, 18 de abril

de 1919, carpeta 132, doc. 15125, f. 4.

4 AvC, Heriberto Barrdn a Venustiano Carranza, 18 de abril

de 1919, carpeta 132, doc. 15125, £. 5.
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La circulacién era uno de los mayores proble-
mas, y el més dificil de resolver, porque se vendian de
ocho a nueve mil ejemplares en la capital y de tres a
cuatro mil en los estados, un total de doce a trece mil
al dia, con notable tendencia a disminuir. Su pobre
circulacion propiciaba una recaudacién econémica
que no pasaba de veinticinco mil pesos mensuales, lo
que generaba un déficit mensual de diez mil a veinte
mil pesos. A Barrén le parecia inverosimil la situacion
del rotativo porque “considerando que ‘El Pueblo’
tiene el apoyo del gobierno, deberia ser el periddico
mads bien impreso, con mejor informacién y el mas
barato”* Ademads, el diario llegé a tener una circula-
cién de cincuenta mil ejemplares diarios y a ingresar
a sus arcas mas de sesenta mil pesos mensuales.*

Solo un mes mads tarde del informe de Barron,
y en el contexto de las dificultades politicas internas
alas que se enfrentd el gobierno debido ala cercania
de las elecciones presidenciales, se llev6 a cabo un
intento de huelga general en el pais en apoyo alas de-
mandas salariales de los profesores.* Algunos tip6-
grafos, linotipistas y demds empleados —actores de
gran relevancia, por lo regular ignorados, merecen
un andlisis detenido y minucioso que rebasa los ob-
jetivos de este trabajo— de varios periédicos como
El Demdcrata también se unieron. Un dia después:

[...] apareci6 un boletin de una pagina firmado por
las direcciones de El Universal y El Dictamen, entre
otros, informando al publico sobre la posicién que
estos diarios seguirfan con respecto al movimiento.

En este documento también se comunicaba
sobre la disposicion del Primer Jefe de clausurar las
instalaciones de El Pueblo sin dar mas detalles acerca
de esta medida.”

En el dltimo nimero, el 1648, del 15 de mayo
de 1919, se reprodujeron las declaraciones de Luis
Cabrera sobre la huelga de maestros y el conflicto
entre estos y los Ayuntamientos del Distrito Fe-

42 avc, Heriberto Barrén a Venustiano Carranza, 18 de abril

de 1919, carpeta 132, doc. 15125, £. 6.
43 avc, Heriberto Barrén a Venustiano Carranza, 18 de abril
de 1919, carpeta 132, doc. 15125, £. 6.
4 Matute, Dificultades, 1995, p. 233.

45 Zuaste, Carrancismo, 1992, p. 57.

deral. El secretario de Hacienda consideraba que,
dado su caricter de funcionarios publicos, carecian
del derecho a la huelga.*

:Por qué dejo de publicarse EI Pueblo de for-
ma tan intempestiva? Los problemas en el gabinete,
que posicionaron en bandos contrarios al secreta-
rio de Hacienda, Luis Cabrera, quien era una voz
autorizada en El Pueblo, y a Manuel Aguirre Ber-
langa, lider absoluto de El Demdcrata, llegaron a su
climax a mediados de 1919. Su desaparicién pudo
representar un golpe para Cabrera quien, al pare-
cer, tuvo la intencion de adquirir el diario a finales
de abril de 1919, rumor que desminti6 el periddico
oficialista,* las intenciones del rotativo seguramen-
te no fueron del agrado del secretario de Goberna-
cion. Este argumento parece tener solidez debido a
que, a lo largo de los siguientes meses, Cabrera fue
atacado constantemente en las paginas de El Demé-
crata y carecié de un peridédico que cuidara su ima-
gen, hasta que logré adquirir acciones de El Heraldo
de Meéxico. A ello deben agregarse las aspiraciones
presidenciales de ambos personajes, pese a que ne-
garon su interés por suceder a Carranza.

El Heraldo de México dedicé un editorial a la
“muerte” de El Pueblo. El diario aprovecho la opor-
tunidad y criticé la existencia de prensa “oficiosa”
que solia aparecer como independiente y con una
linea editorial propia cuando, en realidad, lo que se
publicaba en ella era dictado por los altos mandos
del gobierno:

Considerando nosotros que el gobierno tiene dere-
cho a defender sus disposiciones y hacer patente lo
razonable de su conducta, nos inclinariamos a que
sostuviera un diario abiertamente suyo, y que éste
discutiera con la prensa independiente, y defendie-
ra con polémicas razonadas la accion del Gobierno.
Este no puede ocupar su érgano oficial en polémicas
de prensa, y un periédico de la indole del indicado,
podria convencer en muchas ocasiones sobre la
conducta gubernativa, y aclarar muchos puntos du-

dosos ante la opinién publica.*®

6 El Pueblo, 15 de mayo de 1919, p. 1
47" El Pueblo, 27 de abril de 1920, p- 1.
8 El Heraldo de México, 21 de mayo de 1919, p. 3.
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Segun dicho diario, el sostenimiento de la prensa
oficiosa resultaba “indtil y pernicioso”. Ademas, sig-
nificaba un gasto importante, en el caso de El Pueblo,
treinta mil pesos mensuales era una contradiccion si
se le comparaba con la crisis econdémica que el pais
entero atravesaba. Finalmente, El Heraldo celebré la
decisiéon del gobierno de terminar con “la vida” de
El Pueblo que, lejos de apoyar al presidente y a sus
hombres con adulaciones, les restaba credibilidad.*
La desaparicion de EI Pueblo dejé al gobierno con
el apoyo incondicional de El Demdcrata y el Diario
Oficial. El Universal y Excélsior modificaban sus pos-
turas segun el clima politico imperante, principal-
mente el primero, cuyo director apenas regresaba
del exilio.

LA COYUNTURA ELECTORAL Y LA CRISIS
DEL ULTIMO BASTION CARRANCISTA

Al iniciar 1919, afio en que comenz6 abiertamente
la disputa por la presidencia de la Republica, eran
cuatro los principales diarios de la ciudad de Méxi-
co: El Universal, que recientemente habia regresado
amanos de Félix F. Palavicini; Excélsior, dirigido por
Rafael Alducin; El Pueblo, cuyo encargado era Gre-
gorio A. Veldzquez, pero como se analizd, pronto
salié del panorama periodistico; y El Demdcrata de
Rafael Martinez “Rip-Rip”.

La efervescencia politica no cesé en aquellos
meses, el 15 de enero de 1919 el presidente Carran-
za hizo un llamado para tratar de calmar los agita-
dos d4nimos que comenzaban a desbordarse por la
cercanfa de las elecciones federales para elegir al
nuevo presidente y a los representantes del legislati-
vo. La propuesta del presidente sirvi6é poco, pues el
1 de junio del mismo afio, el general Alvaro Obre-
gén, quien se encontraba retirado de la vida ptblica
e impulsando sus negocios en Sonora, dio a conocer
un manifiesto en Nogales en el que pricticamente se

*El diario agregd que “los diarios encargados de adulterar
las informaciones, de falsear los hechos y de sostener a todo trance
que el Gobierno tiene siempre la razén, hacen al Gobierno c6m-
plice de sus mentiras y ayudan a su descrédito. Dan a entender que
la accién oficial no cuenta ni puede contar con defensores desin-
teresados, y que hace falta a éste el mercenarismo de la pluma”. El
Heraldo de México, 21 de mayo de 1919, p. 3.

posicionaba como el candidato opositor al elegido
por Carranza para sucederlo. Por su parte, el general
Pablo Gonzélez, el autor intelectual del asesinato de
Zapata, se crefa con las credenciales suficientes para
ser el favorito de Carranza, se llevé una gran decep-
cién cuando supo que don Venustiano no lo respal-
daria, sino intentaria llevar a la silla presidencial a
un civil desconocido, pero de toda su confianza, el
ingeniero agronomo Ignacio Bonillas.

Durante los primeros meses del mismo ano, el
gobierno tenia bajo su control a El Demdcrata y El
Pueblo; los redactores del ABc aseguraron que, con
la desaparicion de este tltimo, la subvencién que re-
cibia seria repartida entre El Universal, Excélsior y se
incrementarian notablemente los ingresos de EI De-
mdcrata. De esa forma, al iniciar las campanas elec-
torales dichos periddicos serian neutrales. “Y mds
tarde, cuando la politica del gobierno lo requiera, se
inclinardn a este o a aquel candidato, 0 a uno nuevo
que pueda surgir, andando el tiempo.”*°

Por su parte, El Demdcrata era el rotativo que
mas denotaba la subvencion que recibia ya que, de
otra manera, no habria subsistido, pues en com-
paracion con El Universal y Excélsior incluia pocos
anuncios comerciales. El periddico, bajo el control
de Aguirre Berlanga, sufrié cambios en agosto de
1919 cuando Federico de la Colina abandond la di-
reccion del rotativo y lo sustituy6 Toribio Pujol Jr.,
el administrador Gonzalo Fuchades renunci6 el 17
de agosto, y Guillermo Rousset ocupé su lugar. A la
par, Mariano Urdanivia se integré al periédico como
secretario de la direccién, Fadrique Lopez ocupd el
cargo de gerente general y Gonzalo Herrerias fue
confirmado como secretario de redaccion.’' Pese a
los cambios administrativos, el periédico mantuvo
la misma linea carrancista, pero cada vez fue mas in-
clinada hacia el secretario de Gobernacion Aguirre
Berlanga, al menos hasta mayo de 1920. El Demo-
crata se encargd de construir una imagen favorable
del candidato favorito de Carranza, Ignacio Boni-
llas, a fomentar el arribo de un civil al Ejecutivo fe-
deral y a rechazar el ascenso de un militar, Obregén
o Gonzalez, al poder.

0 . _
50 “Las elecciones y la prensa’, en Ruvalcaba, Camparia,

1923,t. 1, p. 114.
U ElDemécrata, 17 de agosto de 1919, p. 1.
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La prensa pro-Carranza tuvo notables cla-
roscuros a lo largo del ultimo ano de gobierno del
coahuilense. Pocos meses después de la desapari-
cion de El Pueblo se habl6 de la posibilidad de que
se volviera a publicar o de que se creara un nuevo
periddico oficial. Como se menciond, El Heraldo
de México habia felicitado al gobierno por quitar el
subsidio a EI Pueblo, pero ante la probable publica-
cién de un nuevo diario “gobiernista’, criticé que se
insistiera en viejos métodos: “no dejamos de com-
prender que los periddicos oficiosos antes dafan
que sirven a los gobiernos que los pagan y a los per-
sonajes que los inspiran”. En un editorial se asegurd
que ese tipo de publicaciones se habian hecho inuti-
les, pues el publico veia con desconfianza las cons-
tantes adulaciones hacia el gobierno y la censura de
lo que le parecia inconveniente. Ademads, estos ro-
tativos eran caros y pocas personas los leian debi-
do a su corta circulacidn, casi siempre distribuidos
entre la burocracia, por lo que invitaba al gobierno
a utilizar los peridédicos “independientes” para que
divulgaran sus propuestas politicas.** El nuevo dia-
rio gobiernista sin duda seria creado para impulsar
la campania del candidato que apoyaria el presidente
Carranza, cuyo nombre atn no se conocia.

:Realmente era necesaria la creaciéon de un
nuevo periédico con tendencias favorables al go-
bierno de Carranza? Los rumores de la reaparicion
de El Pueblo continuaron durante las siguientes se-
manas. Se hablaba de que el director de la nueva pu-
blicacion seria el propio Rafael Martinez “Rip-Rip’,
uno de los periodistas mds criticados por sus cole-
gas debido a su apoyo a la causa alemana, durante la
guerra recién concluida en Europa, que se traducia
en “yancofobia rabiosa” y podia acarrear problemas
alas de por si tensas relaciones con Estados Unidos.
En esta ocasion, los rumores periodisticos no min-
tieron, pues Martinez escribié una carta a don Ve-
nustiano en la que pidi6 que se le alquilaran por mil
pesos mensuales los talleres de El Pueblo.

El experimentado periodista asegurd que su
rotativo serfa “eminente y juiciosamente patrioti-

52 “Con los peri6dicos sostenidos por el erario, el gobierno

sufre una autosugestion optimista, y toma como manifestaciones
de la nacion entera las frases que él ha mandado pagar.” El Heraldo
de México, 16 de julio de 1919, p. 8.

co, y en ninguna forma hard politica de propagan-
da para ninguno de los candidatos que se disputan
la Primera Magistratura de la Republica”** No obs-
tante, es importante mencionar que Martinez, po-
siblemente por érdenes directas de Carranza, para
analizar el ambiente periodistico y las intenciones
del candidato sonorense, habia intercambiado car-
tas previamente con Obregdn, a quien solicitd apo-
yo econémico para fundar un periddico que llevaria
por nombre El Diario del Pueblo y a través de sus pa-
ginas impulsar su candidatura rumbo a la presiden-
cia. El divisionario se neg6 en un primer momento a
otorgar un subsidio a “Rip-Rip”, pero debido alain-
sistencia del experimentado periodista, el candidato
entreg6 mil pesos para el nuevo peridédico de Marti-
nez, dinero que seguramente sirvié sobre todo para
calmar momentdneamente los ataques de El Demd-
crata al sonorense, pues dicho periédico nunca se
cre6.** Posiblemente Martinez también estaba dis-
puesto a jugar con todas las cartas de su baraja, pero
al final decidi6 ser leal a Carranza.

Poco después, debido a que la noticia de la po-
sible nueva direccién “cayé como una bomba en los
circulos de periodistas y de politicos” y seguramen-
te por decision de las altas esferas carrancistas, se
descart6 que “Rip-Rip” fuera el encargado de tomar
las riendas del diario.* Incluso entre los rumores go-
biernistas que se filtraron se aseguraba que estaban
muy avanzadas las labores para su aparicién. Mario
Méndez, director de telégrafos, consideraba que con
la reaparicion de El Pueblo se dominaria la situacién
electoral y abrirfan paso a la candidatura civil.** En
diciembre del mismo afio Rafael Martinez descar-
t6 por completo dirigir un nuevo periddico oficial
y en cambio pidié a Carranza le consiguiera un car-
go en el extranjero, “como cénsul en Barcelona o en
alguna otra ciudad”, debido a que estaba dispuesto
a divulgar la situacion de la politica exterior de su

3 AvC, Rafael Martinez a Venustiano Carranza, 17 de agosto

de 1919, carpeta 139, doc. 16059, £. 1.

% Fideicomiso Archivos Plutarco Elias Calles-Fernando To-
rreblanca (FAPEC-FT), Rafael Martinez a Alvaro Obregon, México,
D. E, 27 de junio de 1919, f. Alvaro Obregén, serie 030100, exp.
P-24/597, inv. 1667.

S5 El Heraldo de México, 31 de agosto de 1919, p. 3.

56 Trinidad W Flores a Roque Estrada, 12 de agosto de 1919,
en: Matute, Contraespionaje, 1985, p. 61.



El ultimo suspiro de la prensa carrancista. El Pueblo y El Democrata (1919-1920)

gobierno, pero no queria que le se vinculara con lo
que ocurria en la interior. Con esto el carrancismo
perdid a un propagandista de relevancia para tratar
de ganar terreno informativo.”’

También se habl6 de la posibilidad de que otro
hombre de toda la confianza del presidente fuera
quien tomara las riendas del nuevo diario oficialis-
ta, Heriberto Barrdn, quien habia hecho el andlisis
de la crisis de El Pueblo. Los ejemplares se imprimi-
rian no en las antiguas instalaciones de El Imparcial,
sino en las de El Demdcrata. “De donde se deduce
que no es la politica neutral cabrerista, sino la germa-
nofilia berlanguista, la que seguira el nuevo 6rgano
del Gobierno.”*® En octubre, el retorno de El Pueblo
comenz6 a vincularse con el servicio que prestaria
al candidato carrancista, el ingeniero Ignacio Boni-
llas, quien necesitaba un “aliado de papel” para bus-
car posicionarse en las futuras elecciones federales.*

El Pueblo nunca reapareci6, pero hubo otros
periddicos de menor duracién y tiraje, como El
Amigo del Pueblo y El Liberal, publicados por el go-
bierno en 1920 para apoyar la candidatura de Boni-
llas a su arribo a la ciudad de México. Sin embargo,
los ataques que recibieron el gobierno y Carranza
buscaron ser refutados por el peridédico de Toluca,
La Razén, aunque sin mucho éxito.®

;Por qué se rumoraba tanto la creacién de un
nuevo diario gobiernista? Uno de los primeros ele-
mentos que les interesaba conformar a los diversos
grupos, clubes y partidos politicos para apoyar a sus
candidatos era un periddico que difundiera sus idea-
les, lo que no significaba solamente la organizacion
del 6rgano impreso, sino uno de los primeros gastos
de su campana.

Los que conozcan el actual teje y maneje del pe-
riodismo en México saben que los gastos de un
periddico diario son enormes y que los periddicos
nuevos, antes de poder nivelar sus presupuestos,
necesitan ganar bastante a guisa de propaganda,

mientras adquieren una adecuada circulacién, y los

57 Matute, Carrera, 1980, p. 83.

El Monitor Republicano, 7 de septiembre de 1919, p. 3.

39" El Monitor Republicano, 29 de octubre de 1919, p. 1.
Trinidad W. Flores a Roque Estrada, 12 de agosto de 1919,
en Matute, Contraespionaje, 1985, p. 61.

anuncios —la vida de los periédicos— vienen a sal-

var la situacién.®!

La pervivencia de un periédico requeria de un fuer-
te capital y de entradas continuas a través de los sus-
criptores y de los anuncios.

El panorama periodistico cambié notablemen-
te durante el primer semestre de 1919, la prensa par-
tidista y electorera se acrecent6 entre el manifiesto de
Carranza del 15 de enero y el de Obregén del 1 de
junio. La fase preliminar de las campanias presiden-
ciales se tradujo en una lucha periodistica. A los pe-
riddicos existentes se sumaron dos més: El Heraldo de
MEéxico financiado por otro interesado en la silla pre-
sidencial, el general Salvador Alvarado, y El Monitor
Republicano, érgano de propaganda del Partido Libe-
ral Constitucionalista, abiertamente obregonista.

El Monitor Republicano habia dado a conocer,
dias antes, que Cabrera tenfa una tercera parte de las
acciones de El Heraldo de México y que, debido ala
crisis en la que se encontraba dicho diario, la intro-
duccién del dinero de Cabrera habia salvado ala em-
presa de la quiebra, y por ende lo habia convertido
en uno de los accionistas mds importantes. El pri-
mer periddico subray¢ la divisién en el seno gobier-
nista, pues hacia un llamado a Aguirre Berlanga para
que comprendiera que el secretario de Hacienda ha-
bia obtenido el control de la publicacién para deni-
grarlo: “don Luis ha adquirido El Heraldo y con él se
propone hacerle una campana tan dura, tan cruel,
tan negra [ ... ] jOh los odios de los sefiores Conse-
jeros de Estado de don Venustiano!”> Aguirre Ber-
langa y Cabrera desmintieron cada que podian su
interés por la silla presidencial, ademas de compar-
tir esta postura también pudieron tener en comun
cierto descontento por no ser los favorecidos por
don Venustiano para sucederlo, ambos observaban
a Bonillas con pocas posibilidades de competir con-
trala popularidad de Obregén. Cabrera nunca quitd
el dedo del renglén y tal vez nunca descart6 la posi-
bilidad de ser candidato presidencial, pese a mostrar
a regafiadientes su apoyo a Bonillas.®®

1 Trinidad W. Flores a Roque Estrada, 12 de agosto de 1919,
en: Matute, Contraespionaje, 1985, p. 61.

82 El Monitor Republicano, 24 de marzo de 1920, p. 1.

Garcia, Luis, 2018, pp. 150-152.
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Como se menciond, desde mayo de 1919, Ca-
brera buscé adquirir los talleres de El Pueblo para
crear un diario que le permitiera cuidar su imagen
y tal vez lanzar su candidatura en algiin momento
de la coyuntura electoral; sin embargo, esa posibi-
lidad se esfumé cuando el secretario de Goberna-
cién, Manuel Aguirre Berlanga entr6 en accién y
desapareci6 el diario. Pese a ello, el secretario de Ha-
cienda no sac6 de su mente la posibilidad de tener
un organo informativo que lo favoreciera. En mar-
zo aprovech¢ el inicié del movimiento anticarran-
cista y adquirié una tercera parte de El Heraldo que
le permiti6 equilibrar las opiniones y desprestigiar
al movimiento obregonista. No obstante, en la crisis
de abril-mayo de 1920, con del desarrollo de la rebe-
lion de Agua Prieta, Cabrera pudo ver la oportuni-
dad de ser el nuevo candidato a la presidencia, pues
nunca estuvo del todo seguro de apoyar a un candi-
dato impopular como Bonillas, con el transcurrir de
los meses su idea cobr6 mas fuerza.®*

La critica a Aguirre Berlanga fue un notable
rasgo de la linea editorial impulsada por el gerente
de El Heraldo de México Baltasar Ferndndez Cué. Su
postura favorable al secretario de Hacienda, Luis Ca-
brera, evidenci6 la ruptura en el gabinete carrancista
que se arrastraba desde el afio anterior, la pugna en-
tre “la camarilla” y los berlanguistas era evidente. Por
su parte, en El Demdcrata se le pedia a Cabrera que
dejara de lado la politica y se dedicara a realizar co-
rrectamente su trabajo en la secretaria de Estado que
tenia bajo su mando.*

:Existian otras estrategias detras de la adquisi-
cién de acciones por parte de Cabrera en marzo de
1920, justo cuando estaba por arribar el ingeniero Bo-
nillas a la ciudad de México?, ;acaso Cabrera y Alva-
rado tenian un pacto con Carranza para contrarrestar
la campana obregonista? Sin lugar a dudas, Cabrera
tuvo gran peso en El Heraldo de México durante mar-
zo y abril de 1920, en gran medida por la estrecha re-
lacién que tenia con Ferndndez Cué; sin embargo, al
final la postura del periédico no se inclind por apoyar
la candidatura del licenciado Blas Urrea: las posibili-
dades de triunfo eran bastante lejanas ante la popula-

6 Trinidad W. Flores a Roque Estrada, 4 de septiembre de
1919, en: Matute, Contraespionaje, 1985, p. 94.
85 Bl Demdcrata, 22 de noviembre de 1919, p-3.

ridad sonorense que comenzaba a aglutinarse contra
Venustiano Carranza y sus hombres cercanos.

Esos mismos dias, el periddico insisti6 en su “in-
dependencia” politica e invit6 a los diversos comités
ejecutivos de los partidos politicos para que enviaran
informacion de sus candidatos, noticias relacionadas
con los trabajos electorales y su propaganda.

Esto desvirtua las noticias que han circulado y los
maliciosos rumores que se han dado a la publicidad
con respecto a la falta de independencia de este pe-
riédico; que continda siendo un 6rgano libre im-

parcial %

No obstante, pudo ser una estrategia mas de Cabre-
ra para mostrar que el periédico mantenia una su-
puesta neutralidad.

Por esos mismos dias, El Monitor Republicano
rumor6 de nueva cuenta, después de algunas de-
claraciones de Luis Cabrera, que se reorganizaria
la empresa editora de El Imparcial para publicar un
nuevo diario que apoyara al gobierno, y desmintié
a El Universal que habia afirmado que Edward Do-
heny, uno de los antiguos accionistas del periddico
porfirista, se las hubieren obsequiado.”” EI Monitor
Republicano aseguré que las declaraciones de Ca-
brera con respecto a las acciones del diario porfiris-
ta més importante, eran poco creibles.®®

Los intentos de Aguirre Berlanga por mejorar
la prensa gobiernista también fueron relatados por

%6 Bl Heraldo de Meéxico, 21 de marzo de 1920, p. 1.
67 “El sistema de ‘El Universal’ en sus ataques contra el Se-
cretario de Hacienda, dijo el sefior Cabrera, consiste ahora en in-
ventar un dia una calumnia y escribir al dia siguiente un editorial
con motivo de esa misma calumnia. Nos manifesté que él perso-
nalmente no es accionista de ‘El Imparcial, pero que el gobierno
federal ha comprado las acciones de aquella empresa que se en-
contraban en manos de diversos particulares, y en esa forma com-
pro las acciones que poseian la compaiifa de Tranvias Eléctricos,
la de Luz y Fuerza, el sefior Mauricio Gémez, el seior Doheny y
los sefiores Goetschel. El objeto de esta compra es facilitar la reor-
ganizacion de la Sociedad Anénima de ‘El Imparcial’ lo cual serd
muy en breve, supuesto que en la actualidad el gobierno es pro-
pietario de la totalidad de dichas acciones, con lo cual podrd ya
reorganizarse la sociedad y utilizarse mas ficilmente, como se ha
dicho, todos los elementos tipograficos y periodisticos que forman
el activo de aquella compaiifa.” El Heraldo de México, 24 de marzo
de 1920, pp. 1y8.
88 El Monitor Republicano, 24 de marzo de 1920, pp. 1y 4.
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el mismo rotativo en el que se aseguré6 que el edifi-
cio de El Pueblo habia sido saqueado por el secreta-
rio de Gobernacién para fortalecer la publicacién
de El Demdcrata y el periddico bonillista, El Liberal.
Las rotativas La Alicia y La Maria Luisa, linotipos,
titulares y demds accesorios que habian perteneci-
do a El Pueblo, eran utilizados para imprimirlos.”
Pese a todo, y como ocurri6 a mediados de 1919, no
apareci6 ningun otro periddico favorable a Carran-
za 0 a Aguirre Berlanga.

La linea editorial del periddico fue cambiante
y reflej6 el complejo ambiente politico que enfrent6
el gobierno carrancista. Sin embargo, con el trans-
currir de los meses el periddico se radicalizd, pasé
de una postura anticarrancistas a una sonorense. No
obstante, las posibles dificultades econémicas del
rotativo permitieron a Cabrera conseguir un érgano
impreso desde el cual protegerse frente a periddicos
como El Demécrata y El Universal, y posiblemente,
con el apoyo del presidente Carranza, contrarrestar
la propaganda obregonista.

EL DEMOCRATA. DE CARRANCISTA A GONZALISTA,
DE GONZALISTA A OBREGONISTA

Durante abril y mayo de 1920, en los principales
diarios capitalinos se discutié la posibilidad de que
no se realizaran elecciones presidenciales. En una
entrevista, el secretario de Gobernacién, Manuel
Aguirre Berlanga, aseguré que la situacion no era
propicia para que se llevaran a cabo y debian pospo-
nerse: “En cuanto al aplazamiento de las elecciones
presidenciales, la cuestion es meramente de hecho;
la ley previene que se efectuen; pero si las circuns-
tancias del pais las vuelven irrealizables, habrd que
ceder a la imposibilidad material, apelando, para so-
lucionar la situacion, a los recursos extraordinarios
que indican el patriotismo y el espiritu de nuestras
instituciones.””® ;Por qué surgieron estas propues-
tas?, ;formaban parte de una estrategia del gobier-
no federal? A finales de 1919, los hombres cercanos
a Carranza llegaron a pensar que era complejo el
triunfo de Bonillas y cuando estuviera por llegar la

% El Monitor Republicano, 1 de marzo de 1920, p. 1
70" El Demécrata, 4 de mayo de 1920, p. 3.

fecha de las elecciones apelarian al “estado de revo-
lucién” que existia en el pais para cancelarlas.”’ A
finales de marzo de 1920, Carranza y sus hombres
sabian que era inminente, y tal vez necesario un nue-
vo enfrentamiento militar.”

Los rumores eran muchos y las certezas pocas,
pero es probable que existiera un plan que no llegé
a consumarse debido al asesinato de Carranza. Ade-
més de Aguirre Berlanga, Luis Cabrera era el hom-
bre que buscaba abiertamente que se cancelaran las
elecciones desde el ano anterior debido a un proba-
ble enfrentamiento bélico; no obstante, creia que en
caso de que se llevaran a cabo los comicios ningu-
no de los candidatos seria aceptado por el grueso de
la poblacién y mucho menos el Congreso declara-
ria algin ganador debido a que los votos serian re-
partidos equitativamente entre Obregén, Gonzélez
y Bonillas. De esa forma seria necesario designar un
presidente interino. Carranza negaba todo tipo de
suposiciones o chismes que surgfan al calor de la lu-
cha electoral y afirmé que los comicios se llevarian a
cabo como se tenia previsto.

Mientras eso ocurria en las altas esferas go-
biernistas, de forma paralela se dio la ruptura en-
tre el grupo Sonora y el gobierno federal, debido a
multiples factores que incluian la violacién de la so-
berania estatal por el envio de tropas federales y la
disputa por el rio Sonora. Esto dio pie a que el 23
de abril de 1920 se diera a conocer el plan de Agua
Prieta que desconocié a Carranza como presidente.
La rebelién estuvo liderada por Adolfo de la Huer-
ta y Plutarco Elias Calles, quien habia renunciado
en febrero del mismo ano a la secretarfa de Indus-
tria, Comercio y Trabajo. Obregdn se encontraba en
Guerrero, después de escapar de la capital del pais
donde se enfrentd a un complejo juicio.

En dicho estado, Obregén logré pactar con las
autoridades civiles y militares y el 30 de abril publi-
c6 el plan de Chilpancingo en el que asegur6é que
Carranza habia propiciado una nueva lucha armada
y desconocio el gobierno del coahuilense, ya que era
el “jefe nato del Partido Bonillista”, quien al notar

71 Trinidad W. Flores a Roque Estrada, 10 de julio de 1919,

en: Matute, Contraespionaje, 1985, p. 46.
72 Trinidad W. Flores a Roque Estrada, 31 de marzo de 1920,
en: Matute, Contraespionaje, 1985, p. 138.
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que, “una mayoria aplastante” de ciudadanos de la
Republica, “rechazaban con dignidad y con civismo
la brutal imposicién, provocoé un conflicto armado,
para en él encomendar a la violencia un éxito que
no pudo alcanzar dentro de la ley, y a este conflic-
to, que fue provocado para el Estado de Sonora, han
respondido las autoridades y los hijos de aquel esta-
do con una dignidad que ha merecido el aplauso de
todos los buenos hijos de la patria””?

Ademis del apoyo de los altos mandos de
Guerrero, el apoyo de los zapatistas fue clave para
el fortalecimiento del movimiento obregonista y la
caida del gobierno carrancista. A mediados de abril
el general Benjamin Hill escap6 de la ciudad de Mé-
xico, se dirigié hacia el sur y recibié ayuda de los
zapatistas, quienes le ofrecieron un escondite.”* El
20 de abril algunos de los lideres surenos, generales
Gildardo Magafia, Angel Barrios, el licenciado An-
tonio Diaz Soto y Gama, entre otros, redactaron un
texto que sell6 el pacto con los sonorenses.”

La situacion se volvié insostenible para el go-
bierno y Carranza decidi6 trasladarse con su ga-
binete a Veracruz tratando de emular lo realizado
en noviembre de 1914 cuando la lucha contra Vi-
Ila, Zapata y la Convencién vivia sus primeros mo-
mentos, pero en esta ocasion estaba practicamente
solo. E1 § de mayo, antes de abandonar la ciudad de
México, el presidente publicé un documento en el
que expuso los errores que a su consideracién co-
metian los candidatos en la contienda electoral. Ca-
rranza destaco la postura militarista de Obregén y
sus alianzas con los diferentes grupos rebeldes del
pais; de Pablo Gonzalez cuestioné su nula campana
electoral y el uso de sus influencias militares para su-
blevarse contra el gobierno cuando lo creyé perti-
nente.” Un dia después, el manifiesto fue publicado
en una plana entera de El Demdcrata que vivia sus
ultimas horas como diario carrancista. E1 7 de mayo,
Carranza parti6 con sus colaboradores.”

7 Obregoén, Discursos, 1932, t. 1, p. 205.
7+ Womack, Zapata, 1969, pp. 325-353.
7S El Demdcrata, 13 de mayo de 1920, p. 3.
76 Venustiano Carranza, “Manifiesto a la nacién”, en: Contre-
ras y Tamayo, Antologia, 1976, pp. 379-394.

77" El Demécrata, 6 de mayo de 1920, p. .

Paralelamente, el general Pablo Gonzélez des-
conoci6 definitivamente al gobierno el 30 de abril
con un manifiesto en el que critic6 la “imposicién
oficial” y se trasladé a Texcoco en compania de Ja-
cinto Blas Trevino y Manuel W. Gonzélez.”® El mis-
mo dia que Carranza inici6 su viaje, los generales
entraron a la ciudad de México al frente del Ejército
Liberal Revolucionario. Llegaron a Palacio Nacio-
nal y ofrecieron un discurso para calmar el descon-
trol social.” El general brigadier Sidronio Méndez
fue designado comandante militar provisional de
la plaza de México, quien debia asegurar la imparti-
cién de justicia y los servicios de vigilancia en la ciu-
dad. Elliderazgo gonzalista al frente de la metrépoli
duré poco tiempo; fue un triunfo efimero para el ge-
neral neoleonés. El nueve de mayo Obregén llego a
la capital, escoltado por varios generales, entre ellos
Benjamin Hill, Fortunato Maycotte, Manuel Garcia
Vigil y Genovevo de la O.%°

Pocos dias después del arribo de Obregoén a la
capital de la republica, la estrategia del presidente
fracasé y fue asesinado en Tlaxcalantongo, Puebla,
el 21 de mayo de 1920 por el hombre cercano al ge-
neral Manuel Peldez, Rodolfo Herrero. La “huelga
de los generales”,* como la llam¢é Luis Cabrera, se
consumg, los sonorenses triunfaron bajo el Plan de
Agua Prieta.

Bonillas partié con el “tren dorado’, junto a
Carranza, en busca de lograr la salvacién cuando
arribaran a Veracruz. El 24 de mayo, Bonillas y el
director de los ferrocarriles, Paulino Fontes, fueron
detenidos. Alingeniero sonorense se le investigé por
la posibilidad de ser extranjero y haber participado
en asuntos politicos, con base en el articulo 33 cons-
titucional.®? Mientras tanto, el accionista de El Heral-
do de México y secretario de Hacienda del gobierno
carrancista, Luis Cabrera, logré escapar del lugar y
refugiarse en la sierra poblana que conocia bien de-
bido a que era oriundo de un pueblo cercano. Por

78 El Demécrata, 2 y 3 de mayo de 1920, p. 1; Matute, Carre-
ra, 1980, p. 116.

7 El Demécrata, 8 de mayo de 1920, p. 1.

80 El Demdcrata, 9y 10 de mayo de 1920, p. 1.

81 El Demécrata, 3 de mayo de 1920, p. 1.

82 Valenzuela y Chaverri, Sonora, 1921, pp. 430-431 y 470.
Bonillas pronto recuperé su libertad y afios después logré impul-
sar negocios propios en su estado natal.
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esas mismas fechas escribi6é diversos articulos en
Excélsior, bajo el titulo La Herencia de Carranza, tex-
tos que buscaron limpiar la imagen del difunto pre-
sidente.*

Tres dias después del asesinato de Carranza,
Adolfo de la Huerta fue elegido presidente interi-
no por el Congreso, para cubrir el periodo del 1 de
junio al 30 de noviembre del mismo ano.** Llega-
do ese momento, Obregén tenia el apoyo de casi
todos los revolucionarios del pais, en donde se in-
cluian los zapatistas, un sector importante de los
gonzalistas, los hombres de Manuel Peléez, los “so-
beranistas” de Oaxaca que no habian reconocido en
ningun momento a Carranza, los exiliados, como
José Vasconcelos y el general Antonio I. Villarreal
que regresaron al pais por esos mismos dias, ex con-
vencionistas como el general Eulalio Gutiérrez, asi
como de los partidos politicos mds importantes, el
Liberal Constitucionalista con Hill y Novelo a la ca-
beza, el Nacional Cooperatista liderado por el licen-
ciado Jorge Prieto Laurens, el Laborista Mexicano
de Luis N. Morones, el Socialista de Yucatdn con Fe-
lipe Carrillo Puerto como su principal representan-
te, y uno que se fundé durante los primeros dias de
junio, el Nacional Agrarista, con el licenciado Anto-
nio Diaz Soto y Gama a la cabeza.

La disputa por la ciudad de México, entre gon-
zalistas y obregonistas se vio reflejada en la prensa
capitalina e impacté directamente al dltimo pala-
din carrancista, El Demdcrata. Desde el 7 de mayo,
El Demdcrata comenzd a transformarse; se anuncid
la salida del gobierno de Carranza de la capital del
pais, y en la pagina tres, en lugar de los editoriales
cotidianos, se publicaron dos taches con un signo
de interrogacion en el centro bajo el titulo “Perspec-
tivas”, en alusion al contexto que se vivia y al inmi-
nente cambio de administracion y linea editorial del
periddico. Al dia siguiente la primera plana destaco
la dificil situacién que vivia el gobierno al abando-
nar la capital del pais, y subray¢ las declaraciones del
general Pablo Gonzilez en las que habia asegurado
que el intento de imponer a Bonillas habia sido el
gran error de Carranza.®

83 Cabrera, Herencia, 1920, 136 pp.
8 El Universal, 25 de mayo de 1920, p. 5.
8 El Demdcrata, 8 de mayo de 1920, pp. 1, 3-6.

El editorial del 8 de mayo narré un hecho no
menos relevante: la ocupacién de El Demdcrata por
los hombres cercanos al general Pablo Gonzilez.
Como discipulos de Carranza, los gonzalistas en-
tendieron que, si en 1914 se habia puesto fin al pe-
riédico mdas importante del régimen porfirista, El
Imparcial, ahora también se debia terminar con la
oposicion periodistica. La nota se intitulé “La Na-
cion recupera lo que es suyo’, en ella se critico a los
licenciados Manuel Aguirre Berlanga y Luis Manuel
Rojas, asi como a los generales Francisco L. Urqui-
zo, Francisco de P. Mariel y Juan Barragén, a quienes
llamé “mercenarios del bonillismo”, pues se habian
encargado de quitar al pais lo que le correspondia:
los periddicos, financiados con fondos del erario y
convertidos en érganos de propaganda del candida-
to “de la imposicién” Por ello, una de las primeras
acciones realizadas por el nuevo comandante mili-
tar de la plaza, general Sidronio Méndez, fue ocupar
las instalaciones de El Demdcrata. Alfonso Ledn de
Garay fue el encargado de llevar a cabo la transicion
del carrancismo al gonzalismo en el diario. Ademds,
por esos mismos dias, se derogaron los impuestos
a los periddicos que habian sido decretados en los
ultimos meses para amedrentar a los 6rganos infor-
mativos criticos de las politicas vinculadas con el
presidente Carranza.® Al tomar posesidn del diario,
Ledn de Garay expreso las siguientes palabras:

Ha recuperado para el conjunto nacional lo que con
dinero de la Nacién se compro para la consumacion
de la enésima violacion al hermoso derecho de los
pueblos de elegir a sus gobernantes. Solamente que
este diario, que hasta ayer era el paladin de un go-
biernismo amoral, serd desde hoy una institucién se-
ria que hara labor de Patria. Yo veo latir [ ... ] a través
de las fibras del cerebro de don Pablo Gonzélez, la
visién fugaz de los hombres buenos que saben que
del injusto ataque nace la legitima defensa, y que la
espada no es de conquista, no es de invasién, ni de

asesinato, sino solo redentora y vengadora.”

En sunueva época El Demdcrata se encargd de crear
la imagen de Pablo Gonzilez como interesado en

8 El Demécrata, 14 de mayo de 1920, p. 1.
87 El Demécrata, 8 de mayo de 1920, p. 3.
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unificar a los revolucionarios, y reprodujo en sus pé-
ginas los discursos expresados por el divisionario
neoleonés en el Palacio Nacional. El rotativo afirmé
que el pais estaba en “visperas de una paz definitiva
y sélida” porque las tendencias politicas dominan-
tes, las que se habian encargado de prevenir la im-
posicion bonillista, el “pablismo y el obregonismo”
se unirfan para establecer un nuevo gobierno legal.**

La propaganda disté de la realidad, y los cam-
bios administrativos de El Demdcrata entre mayo y
julio de 1920 permitieron explicar la tension entre
obregonistas y gonzalistas. Al iniciar mayo el perio-
dico tenfa como gerente a Fadrique Lopez, la direc-
cion la ocupaba Toribio Pujol, Jr, la redaccién la
lideraba Mariano D. Urdanivia y la administracién
Guillermo Rousset, inico personaje que figuré en el
periddico durante toda la transiciéon administrativa.
El 8 de mayo, ante la ocupacién gonzalista, cambid
su subtitulo por el de “Diario de la mafana (inter-
venido por el Ejército Liberal Revolucionario)”, y
la direccién, como se menciond, quedd al mando
del licenciado Alfonso Ledn de Garay, pero el 14 de
mayo se suscitd otro cambio, el licenciado Enrique
Beltrdn ocupé el cargo de director-gerente, aunque
durante pocos dias.

E127 del mismo mes, Luis Andrade ocupé la di-
reccién y Miguel Necoechea, pocos meses atras, cola-
borador de El Heraldo de México, quedo en la jefatura
de redaccién. Mientras ocupaba el puesto, Andrade
afirmé no llevar a cabo ninguna accién personalis-
ta: “sino labor nacionalista, la que procuraré cumplir
con todo mi entusiasmo de viejo revolucionario y
con toda la honradez y rectitud que los ideales pro-
clamados por el pueblo, exigen”* Durante su estan-
cia al frente del periddico, se insistié en el alejamiento
de Pablo Gonzilez a la vida privada y su renuncia a
ser candidato en las futuras elecciones presidencia-
les, hecho que se divulgé el 15 de mayo de 1920 en la
prensa,®® pero quedé constatado hasta el 10 de junio
en un manifiesto dado a conocer por el propio Gon-
zdlez.”' Larealidad de Pablo Gonzalez era muy distin-

El Demdcrata, 9 de mayo de 1920, p. 1.

8 El Demécrata, 27 de mayo de 1920, p. 1.

0 El Demdcrata, 16 de mayo de 1920, pp. 1, 3.

El neoleonés se retird al norte del pais aunque posterior-
mente fue acusado de secundar una rebelién y pese a existir la posi-

ta comparada con sus posibles aspiraciones politicas,
“era fuerte en tanto estuviera de parte de Obregdn;
[...] fracasaron unos débiles intentos de sus partida-
rios para intimidar a los obregonistas”**

La hegemonia del gonzalismo en la ciudad de
México pronto llegd a su finy en esa coyuntura, Luis
Andrade abandon¢ el cargo que la gerencia general
le habia designado el 14 de junio de 1920. Andrade
renunci6 debido a que la linea editorial del peri6di-
co contradecia la conducta que él habia fijado desde
su arribo al periédico. En una carta publicada en el
diario, criticé, nuevamente, el personalismo y a los
“pseudo-revolucionarios” que buscaban obtener be-
neficio propio a partir de sus acciones en algin pues-
to publico. Es importante mencionar que Andrade
no solo era el director de El Demdcrata, sino también
coronel del estado mayor de Pablo Gonzilez, cargo
al que renuncié al mismo tiempo. En su despedida,
el periodista y militar aseveré: “no me guia otro de-
seo que el de retirarme a la vida privada, al igual que
mi digno exjefe”. Terminaba su carta con agradeci-
mientos para Necoechea y Fadrique Lopez, quien
no aparecia en el indicador, pero seguia ocupando
un cargo importante dentro del diario capitalino.”®

Como se vio, Leén de Garay, Enrique Beltrany
Luis Andrade eran cercanos a Gonzélez, la renuncia
de este ultimo a participar en las futuras elecciones
y su compleja relacion con los sonorenses significo
un viraje en el control de El Demdcrata que habia pa-
sado de manos carrancistas a gonzalistas y, de estas,
paulatinamente a obregonistas. El lugar de Andra-
de fue ocupado por un personaje del grupo Sono-
ra: el licenciado Froylan C. Manjarrez.”* Necoechea
conservo su puesto en la redaccién del diario y tuvo
como secretario a Julidn S. Gonzélez.

bilidad de ser fusilado, finalmente logr salir de territorio nacional
rumbo a Estados Unidos. Matute, Carrera, 1980, pp. 141-142.

2 Hall, Obregén, 1985, pp. 228-229.

%% El Demécrata, 14 de junio de 1920, p. 3.

% El diario aseguré que Manjarrez pertenecia “a la falange de
periodistas jovenes, llenos de ardimiento, pletérico, de ideal, ena-
morado de las nuevas ideas por las cuales el seior Manjarrez ha lu-
chado con fe de convencido en varios periédicos que han contado
con su valioso contingente, tenemos la seguridad de que este pe-
riédico continuard trabajando, como hasta aqui, dentro de un am-
plio espiritu de independencia, y en proo de los intereses generales
de la sociedad”. El Demdcrata, 14 de junio de 1920, p. 1.



El ultimo suspiro de la prensa carrancista. El Pueblo y El Democrata (1919-1920)

De inmediato, la propaganda a favor de la
candidatura de Obregén apareci6 en el diario y las
actividades del Centro Director Obregonista —con-
federacién de partidos, clubes y asociaciones politi-
cas que se aglutinaron desde inicios de 1920 para
apoyar la candidatura de Obregén— favorable al
sonorense se reprodujeron cotidianamente.”> Se
adelanto la impresion de un folleto que recopilaria
todos los discursos pronunciados por el candidato
en sus diversas actuaciones politicas y en su gira alre-
dedor del pais, su distribucion serfa gratuita en toda
la repuiblica, incluso en los lugares més reconditos.”

Un mes y una semana se mantuvo en el cargo
Froylan Manjarrez. E1 22 de julio de 1920 se renovd
toda la administracién de El Demdcrata para dar el
giro absoluto hacia la causa obregonista. Vito Ales-
sio Robles fue nombrado nuevo director gerente, los
secretarios de redaccién fueron J. Ramirez Cabanas
(de dia) y Enrique de Llano (de noche), mientras
Guillermo Rousset continué como administrador.
El subtitulo del diario pasé de ser “Diario libre de
la mafana” a “Diario independiente de la manana”.

Alessio Robles acababa de dejar la direccion
de El Heraldo de México. En su primer articulo apa-
recido en el periddico, el ingeniero militar aseguré
iniciar una transformacién completa en el rotativo
que quedaba a su mando, no solo en la cuestion téc-
nica, sino también cambiaria de “espiritu y tenden-
cia”. No se volveria a recordar la politica que guid
al rotativo en tiempos pasados, ni sus personalida-
des, ni sus principios; con su administracion “termi-
naban los compromisos”, no quedaba ni un dejo de
“vasallaje espiritual’, sino una total libertad de expo-
ner todos los asuntos de interés publico y obligacién
de respaldar todo lo consagrado en la revolucién “li-
bertadora y popular”®” Con El Demécrata del lado
del nuevo grupo en el poder, se extingui6 el dltimo
periodico carrancista de la ciudad de México. Vito
Alessio Robles marcé la época de la hegemonia so-
norense en la prensa capitalina, pues conservé el
cargo hasta que dio inicio la contienda electoral de
1923-1924.

%> El Demdcrata, 14 de junio de 1920, p. 1.
% El Demdcrata, 7 de agosto de 1920, p. 1.
97 El Demdcrata, 22 de julio de 1920, p. 1.

CONCLUSIONES

El desmoronamiento de la prensa carrancista, la
desaparicién de El Pueblo y el cambio administra-
tivo de El Demdcrata, reflejé cabalmente la descom-
posicion del grupo cercano a Venustiano Carranza.
Laincapacidad de contar con periédicos que homo-
geneizaran la informacién en torno al presidente, a
su gabinete y al candidato oficial, Ignacio Bonillas,
dejo en claro la relevancia de los impresos en la
compleja coyuntura electoral de 1920. Los perio-
dicos, sin duda, desempefiaron un papel relevante
como creadores de opinion y didlogos entre los dis-
tintos sectores que tenfan o buscaban tomar las rien-
das del pais.

A partir de lo explicado en este texto, que abor-
da desde la vision gobiernista a la prensa de la época
y demuestra que la lucha periodistica fue mas que
una pelea entre la postura “civilista” y la “militaris-
ta”, se comprueba la ruptura del gabinete carrancis-
ta en distintos grupos, liderados por el secretario
de Gobernacién Manuel Aguirre Berlanga —quien
controlaba a la prensa y decidié qué rotativos reci-
bieron mejores subsidios— y el de Hacienda, Luis
Cabrera, tema poco abordado hasta ahora. Esto saca
alaluz a otros actores interesados en la silla més co-
diciada del pais. Aguirre Berlanga demostré que, a
partir de El Demdcrata, podia apoyar no solo a Bo-
nillas, sino llegado al momento impulsar a través
de este su propia candidatura. Cabrera, cuyas am-
biciones politicas salen a flote tras la revision de las
fuentes hemerogréficas, nunca ocultd su interés: sus
intentos por adquirir un periédico denotaban sus
propdsitos presidencialistas.

Las pugnas internas del carrancismo fueron
aprovechadas por sus opositores, quienes crearon
peridédicos como EI Monitor Republicano y El He-
raldo de México, que mostraron las fisuras del grupo
en el poder y aprovecharon para impulsar principal-
mente la candidatura de Obregoén. La prensa carran-
cista de la coyuntura de 1919-1920 disté mucho de
aquella que surgié entre 1913 y 1915 y que se ca-
racteriz6 por su homogeneidad. El Pueblo, El Demd-
crata y El Heraldo de México cuando Luis Cabrera
compro la mayoria de sus acciones, mostraron las
ambiciones de los hombres de Carranza, quien en
un intento por salvar su vida se dirigi6 hacia el puer-
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to de Veracruz, pero fue asesinado en la sierra po-
blana. El Demdcrata, el tltimo bastién carrancista,
pas6 a manos del grupo Sonora, cuyos integrantes
triunfaron bajo la bandera del plan de Agua Prieta.
De esa forma, se inauguraba la hegemonia periodis-
tica sonorense.

Para finalizar, como parte de la propuesta para
impulsar estudios sobre la historia politica de la
prensa durante la Revolucién mexicana y la posre-
volucion, se debe resaltar que resulta “improbable”,
como lo ha expresado una autora, realizar un anali-
sis de la prensa sin entrelazarlo con la historia politi-
ca del periodo, “mientras la prensa hacia politica, la
politica hacia prensa, por lo que resultaria imposible
analizar a una desligada de la otra”®® De ahi que en
todo momento se deba vincular el contexto con lo
difundido en los periddicos. La prensa por si misma
fue e hizo politica, es creadora de didlogos y contex-
tos, el periodo estudiado en este articulo no fue la
excepcion.
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